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Bulletin de la Societe des sciences naturelles de Vouestde la France

^

t. II, ii« 4.

Proceedings of the Indiana Academy of science, 1891.

M. le Secretaire general, au nom de M. Tabbe Boulay, donne
lecture du travail suivant :

HE LA MARCHEA SUIVRE DANS L'fiTUDE DES RUBUS,

par IH. rabbe BOUL.JLY.

line longue observation de ces plantes dans la nature conduit a un
premier resultat qui pent etre formule en ces termes :

II existe un tres grand nombre de formes de Ronces, donees d'une

certaine autonomic au point de vue morphologique. C'est par cenfaines

qu'on pent les compter dans un pays etendu comme la France.

II serait injuste de penser que des observateurs intelligentsetserieux,

tels que Muller et Genevier, ont fait une ceuvre absurde en decrivant,

I'un et I'autre, de 300 a 400 especes de Rubus (1).

Eliminons le terme d'espece qui presente a Tesprit un sens Irop net-

tement circonscrit, et servons-nous provisoirement du terme de forme
qui est plus vague. A ce point de vue, il est bien constant que les

nombreuses /brmes dont il s'agit possedent une r^alite non douteuse,

Quand on a defalque des gros chiffres donnes ci-dessus les varietes

facilement explicables par Tinfluence du milieu. Taction de Tombre ou
de la lumi^re, de la secheresse ou de Thumidite, les formes rabougries

Ou exuberantes, celles plus ou moins anormales, a feuilles incisees ou

laciniees et enfm les especes fondees a tort sur des caracteres manifes-

tement trop legers et trop restreints, par exemple certains details de

coloration de la fleur, il reste encore au moins la moitie des nombres

pnmilifs, soit 250 a 300 formes inexpliquees, rien que pour la France,

sans parler de celles qui n'ont pas ete decrites.

Ces formes se dislingnent les unes des aulrespar une empreinte gene-

rale ou fades qui attire Tattention quand on les examine a Tetatvivant

dans la nature ou memesur des echantillons d'herbier pourvu qu'ils

soient complets et bien prepares. Cette premiere impression repond,

quand on entre dans I'examen des details, a des particularites ou carac-

teres propres, affeclaat toutes ou presque toutes les parties de la plante,

(1) En faisant la somme de toutes celles qui onl ete nominees et decrites pour

notre pays, on alteint facilement le nombrc de 600.
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configuration et revetement des liges et des feuilles, structure de Tin-

florescence, de la fleur et du fruit.

De la une question qui se pose aussitdt, que faut-il penser de ces

formes? Sont-ce des especes, des races, des varietes, des hybrides?

Aucune des reponses proposees jusqu'ici n'est encore peremploire

dans tous les cas; aucune ne permet pour le moment de repartir les

250 ou 300 formes ci-dessus dans un cadre systematique logiquement

ordonne. II faudra de nouvelles etudes et siirtout des experimentations

nombreuses et prolongees avant qu'une solution rationnelle puisse inter-

venir et s^imposer a I'assentiment de tous.

Dans rintervalle, ce qu'il y a de mieux a faire consiste a tourner la

difficulte, a trouver une methode indirecle qui nous rapproche du but

en attendant qu'on puisse I'atteindre.

Les propositions suivantes resument un certain nombre d'indications

utiles a celte fin.

1** Les formes diverses de RiibuSy decriles comme autant d'especes,

sont de valeur inegale.

L'erreur la plus grave du systeme suivipar Muller et Genevier, a une

cerlaine epoque, consistait a supposer que, pour etablir une statistique

exacte des Ronces d'un pays, il suffit de nommer, de decrire et d'enu-

inerer, a la suite les unes des aulre^, toutes les formes rencontrees dans

ce pays; il faut encore pouvoir attribuer a chacune sa valeur relative.

Mais comment porter un jugement motive sur ce point, en dehors des

caracteres morphologiques qui precis6ment nous laissent dans Tem-
barras? G'est ici qu'iatervient ceque je d^signe sous le nom de methode
indirecte.

A la suite d'un premier recensement fond^ sur I'emploi des carac-

teres organographiques, un nouveau criterium d'appr^ciation nous est

fourni par la distribution geographique. A ce point de vue, en effet,

nous constatons, sans recourir a aucune hypothfese, des differences tres

marquees,

Certaines formes ont ete rencontrees identiques a elles-memes dans
cent localites differenles, situees a de grandes distances les unes des

autres; d'autres, au contraire, n'ont jamais et6 reconnues que dans une
seule localile, representees souvent par un seul buisson (1).

II en est ainsi, par exemple,des R.rudis W. et N. et calvescens Mull.

aussi netlement caracteris^s I'un que I'autre au point de vue morpho-
logique. Ce dernier n'a ete vu que sur un espace restreint de la forfit

de Saint-Gorgon (Vosges), tandis que le R. rudis se rencontre toujours

le m6mesur une foule de points dans toute TEurope moyenne, en AUe-

.''

'1 k

iV

VT

-^1

^ -
I

J

M

J. .

i?^

v'--

Llq

'.r

- f

t -
I

- •,
,

>"'

.;. /A-""

7,

^ -

-f.

J k
K

_'^_^,
+ -

t^^

1 ^^

^H^lr

^T^-

^ .

(I) Cfr. Focke, Syn Rub Germ., p. 1.
)'V

L L

I"

i

h ^

^ - r

^^^^



*^£

w^^.

^^e^
^J?'^

u ^ ^?' "^i^;

^^r^ r-_^-V,

TABLE PESJlATJEj^KS GONTKNUESDANS GE NUM^RO; ' "W>V -+

^r^ X

*' *.*^%-.>''-'
.^«7---^:"i^

St^;?^
>^^

' Liste des Membres admis dans la 5ocic5t6 pendant Fannee 1892.

>^^; % . Membres honoraires ct a vie admis en 1892. Membres d^cedds

5

• • 6

J^

-fc -£

-Jv-S1

>. -

'> -

>.'--<-

* n^ ,-- .^ SfiANC^M 13 JANVIER 1893

.wr^^t^V^:^^"- Admission de MM. Buchet et Pi

•f^^g^'

f
'-

• • « • » • « • •

r.^^^"'y\.^

Mer,...,^,

B. Hartiii

» .\ • « « • • « * • • * •

7

1
^ . 'it I

'a--;;.,

«. wos............. .. HLe Cyclamen ItnearifoUum, simple anomahe pedoncuiuire

Boolay.

.

^.7'
*>

^*;
v ^f*^^ ' ^- ^<

24 ;;sv^-

.;^. i-.->--'

- '^

.-•'

'

-T'H-"-.^'^

Russeu..:f^]f:S;^

Mesnard...;:r ..;.:

- ^ ^

>

Quelques notes sur I'elude ^cs Rubus en Ftdtim:::::.:::^^.:^ 26.

Note sur les Jlgagropiles marines;v?;v^C::?vvr.v::' .::'^i^:r*.;.' 3i
'"^"*^-r '<''^;^:*3

-., ^- -N -

De

to -"w-^M ^ - -, - -.-- .- -

* • * »

Sur le^ transformations que subissenl les suDstances de reserve -.i; '^^^
'-- ",s -;." ' ^'.'^ :

f" "^-E--'-^" ^.T "^^"

pendant la germination des graines.
', I-'" *d

, ^'^^^i^/V'?«>^ >

35 :*>V

tnoy. . . .^jj^i:^ Sur le second bois primairc de la racine de ciertaines Liliac^es ^ Ad
^^^^^ - ^:- i^¥^ arborescentes ;. : C» ....... . :.1. .. v.. .; . . , . . . .-;;^.*,,.^if«***%^ 42,^^**^ 5?,0;

42,^"'^^''-

ft^'--.. ... -1*^ j>-^^ Admission de MSflT Duflfour et Huber^^;f't^'';v,', . . . ij.

11^ ^-;. . .^^. Commissions annuelles nommees par le Coiiseil . v^;^ ;.;..>;i*.-rr- 47

-J

^ w^--

HoTela cqae

n
:.^.v.-

Sup le^^'taracterclt anatomiques du Lepidodendron selaginoides.. 48

M. Malinvaud annonco la decouvcrte faite, par M. Le Grand, da

Vallisneria spiralis dans le d^partement da Cher, .'.
. . -56

^^ ^/^•.••* ^oie sur rorigrhe et la structure du tegument seminal chez les

-if*-* 'if •:'«=
CappariddeS; R^s6dac^cs, etc. * • *.* v» • • • * •*••#»

--,--.-

• '» V » • w • •.f^f

^^: Hartin
^' ~*'*'^' 'i^^

,# • i> • • • •

J^^^

^lirA^ -*.-.''^r.* -^ '^

^>
¥ >n"

-^Vrt

. , de M. Poisson,.

Supplement a la florule du cours superieur de la Dourbie et a

ccllc de Cumpestre (Card) * =< * ,.

56

59
^+\

T ^- r

ascjft'

60
- ...r.j

"•Itandier. ,^; :1^ /Sur nn Daranicum de TAtlas. etc.). -•-.. #^ 62
"ji r __

-; ..^-i^'^'
^'^^

» ,^J|)l)seryati6nl4eJ[. Malinvaart..^.... :!;........ -•• 63

»«apext : Localites nouvelles de plantes observees aux environs de Sajnl-

I
^i^-'-i-

^' •^'-^^ •-"' • juaio •• • ••.. ^-^ * * » 64
'^™^

em.*>vVi ?fe Sur les genres rn^connus ou uouveauxjae la raaiiilc des Thyme-
^,

.^^:...^.»^Jr-

-W^'

,:p IF - kt^

-<^'iJ?

/ ^

r

?-,f

Admission de M. Gagnepain :^
-r

Bons faits a la Soci^te..

De la marcbe k suivrc dans

:^iiM^^

'*
'!^W^'^.l:SB^^'''''''~''^'''^''-'

">.
^

^l^^Si^:-*^^:
• '#^11 « « « • # « « * V •" • » V*

;*< >t-..

,*

:m^^t^
* .

.d^i^O
--^' ^ *^-



^?&

;^"

M

Wif^

-

^mmff

. t

1
1,

-,"^-

^*,.

*

4.

^j-l ;j.

.^>>
^/^^,^^

« ^ ^ .-^nf^*
« i-¥-

-:
f

-
-'^ a:-'- . _

'^^'. >;-=*- ^^ tv"- -IT >^ =*

>Si^

^̂
V --S'

^ IETE::BOTANIOT3EDE^ FRANCE
Les seunces se liennenl a Pans, rue ae Gieuelle, 84, a Imil heufes iiu

solrJjabituellementlesdMixiemeelquatriemevenilredisdecnaque^m

?--i^ JOURS DES SiANCES ORDINAIRCS PENDANT L'ANNfeE 1893

13 et ^7 jauvier. | 14 ct 28L avril.-^ %^28 jiullel.,

10 el 24 fevrier.

10 et 24 mars.

f

'. t

14 ct 28 avril. t' -fc 28 lui
* - ^.. ........ r ^Q ^^ 24 novembre.12 mai. v^

.-''V, ..i-.;i

L^ 4 La Sociele public uri Bulletin 8e ses travauV, qui parait par livraiSbns

mensuellcs; Ce Bulletin est delivre gfafiinemerita cTm se

. yend aux personnes elrangeres a la Sociele au^ix ae 30 fr. par. yolume

annuel ternune(sauf les exceptions spebiliees ci-^res), 32 IV. par at"

iDcnt.

—

;Ii peul etre ecnange centre des publications scientifiques et pen

Les^Or^niiers volumes du i?«//dirt;^ 1>^ ct XV

peno-

' sent c^dds au prix de 10 (\\ cliacun, et les suivants (2 * ser.) au prix de 15 fr.

chacun (a rcxcepliou du tome XXXVI), a MM. les noivveaux mcmbres qui les font
J- # '->.. r

*^-

e tome XXXVI (188D) renferme les Acles au Congren de bolanigne lenu a
Paris en aout t88'J; le prix de cc volume est de 40 f.v pour les DcrisbMes etran-

i:g6r^ a IdJ^it^K^e ?p.^ four ie§ raembres de lu'lSJcieter^ ^^ T
"^ :^

^Ti.

.^
- Les frais d'cnvoi de volumes ou uumcros auciens <U\ B^Uielin^ ainsfl|uc dcl^nume-

ros deji parus lorsqu^un abonncmcnt est pris au milirt de ranriec, soiU a la charge
de racqucvcur ou de I'abonnc* ^* -^

- > * A.VIS h —

^0
y-

Lea uoteSl oucommuuicalions mantiscnies adrcsseesaii Sicrotariatpar les mca3)"rcs
dc la Socicl6, pourvu qu*eUes aienl trail i la boianiquc ou aux scicuccs qui s'jf ral-
tachent, sonlluescu seance et pubUces, eu entier ou aar cxlrail, dans Ic BuHelin.

^.-^i

''- f

v.^-;

1

f

1.

T|

^

L

L

w^
r'

ri

^ ^

L

'Tons lea pHVi^ges i^u memoiresTT»/)n»ie5 adresses au" Secretariat de la Soci6(6
bolaniquede France; Yue dcGrencllc, 84, prenneul place tkins la bibiioth&uuc de la

Social* '^^ " "*' -—""• -.«.r«..«- I —- f-.,«A *^ X.. ... .

^4^ * ^ '*

^::L^J'.^^^

MM. les membres de la Soci^tc /jni changeraieutjde domicile sontiVstamrnent
ii>n5s;4'§|l< informer le SccrdlSriat|ii; plus lOt poss^jlg^ Les numeros^ii Bulletin qui

se perdraicnt par suite du retard que mettraie

ieiir nuiivcUc adrcssc nppourruicali pas ctrc r

\-' -t?. \T T%" "'-^.r 1\* « .
-^

_:> N.B.
.,;..-^-«^:

r ^
I

D*apres unc decision du Conscfl, 11

les rnfembres k fairct^dunaflrc

doune suite, f/aus atfCUH ca*,
n me alHSiel ils apparticrinciUaiit^eitliindcs de num^ros dcoareillcs, torsqrfe le

est tcinune depuis plus aeo0ux. au^, lien resulle qi^c, poursc procurer une partie
quelconquc du tome XXXVIII (1891} ou d'uno q^ee anterieure, on doit faire

racqufljlipn (hi tolum^^^ n'^esladmise^ de la part des
nbonneSjpour tetnutneros pubties deptiis plus de t^s mois, -

;r:.^i*i^

Adrcsscr les lettres, communications, demandes lie reiijeignements, reclama-
tiomt, etc., i .1/. le Secretaire general de la Societty f<!ts*de Crenelle. 84. a Paris.

^f$^ - ^*€Lk-' . u
5^«^-

*,

I

"
H- \ -

1S8I5. —Lili.-lmp, rcuiuus, riie Hiirnan, 2, Parin, Uav et UoTTsno/. dtreet*
^u^ ..^ 1:=-

4fr

jiEiL



ff*'-'
• - . - ' • ^^^^

't' --.

^y* -

h^-
';^ 'p' %.'-.

*-.-

*1^>T>^^^. -..iVi^-

?-

''-:;^j:^^
-^-^

1""^

;3:'— _^ _\ - -:V-:.:V^^.-^.

. V ^

^fl. V *-

ii^^Sn-:-

-?: "

-,-9^^ -^^c.

i

Bws,

:^«S'

f

^S^-^.^ .*- -i'^ #-. -^ ^.

- A'
< -

h^-

^ \

^
.- rf

"i^
'^ ..K'

*1 ,^

-v ^- __ -v' > -:;-; .:i r . ., 1 r
-^ AT-

^ --

^T ^rr-^ft-" '^f! >-":v •""tv

^frr,

t

'%

^

'

-.- ^1

*»
.-'j,"j -%•:*?>

ET RECONNUECOMMEETABLISSEMENTD'UTILITE PUBLIOUE
..-i-^-'-f-

< ..* -
'^-

^.

/"

.^

^i:

'

'^% '

^ 1 /

**-.^
i^r li,'.*.;--:. ^^T^ ^ -

^-^T -»^^-"^%V
in

^=>;-^^::-^;'*^?vr-^>: --rL*-''- '
;-fc'.t;\^.' ^^/

^-:^l ^^^^^^^:4,^
T'<^"*A -

';?ri

TOME*^QUARANTIEME
"T'^'

^,

(ncasi^nie Seric. —TOMEXV«)

- IT

V

L

r

r-1-:^
-^ -I ^-;ijf y

^^S^^i^^iJFf^

. ^ "

% ^

vi

^'

>*

J -

^
. y

\

':l

- ^.

COMPTES RENDUS DES SilANCES

-^

^ k « ^ L .^:

-V

' ,*

i^«^-€

f^

f 1
< « -n 4. ^s^ rf^ ^ u.. ^

W^

^-hT'
^55^

* * m-^^ t*^ - ^1

.V

-^ .J V
^r ^

?'^^- ^.- :*> -^ ^iv

. '4S:^

!'"

•, -

^
^^^v^-

:r^«»

1^" "^

- ^
^

'W^

': •- t.-^

r^-

s.

^ , ^

Cc. ' wm

-f - *-^

r-L- ^

y.

^"^^r^-
':;V^*V''*i-'i5'f'-^

SlfiG
r^*.-

f _H

RUE

m\

%;
:'f 'v?;'^

DE LA
J

I

CRENELLE,

L- \

J*-

^^"

r. .. , .'t tf^>:-i^-^^

K*

^ * Tfi

Ml-*- " '* '-"

W.;
/-^j;'-^

*^ /

.A>.

:^#*

-\<

**fBWH

1-

-m^ Ir
I ^^M>^



/

\ .
^%A

'\'^-
:-C--

\.

r^"

I

-V
' ^

_-J ,^
w^ . ^-"

BUREAUETlJONSEIIi D'ADMINISTRATION DE LA
•irV- \^^W---'4>\'?;-"^'jt

•

V

r ^ V-

"„ _
+- -_

- V _

•
---vV -.X".

-"'.-. .;.;- V/..^i'

-iP^
- r

.i,x -

.&

-^^^v > _"

President ': M. P. Duchartrb;

Vice-presidenls ; X

IVr..

-^ ^1

1r

-?R..
-y _->^

4 .^- r-ajl ':^. \
_ v^ -

>--_

^

MM.
^

y

»* _i

t
:^'^^^

Secretaire general: M. E. Malinvaua.
. 'L

-H
1^

V. . :? T-
-1^ >

^.;~*^-

r* -^

Secretaires :

* I rf-^-

-J^

MM. G. Camus, Danguy

SL.J:, Vice'Secretaires :^^ :^
.:r - 7 .\rr* V-',

uc.
' v».^

rt.

Tresorier : -h^ln L-hW > ^ "-^ ^f ArcAiri5t^ :

-'tr:-;ri^v^^
_orneti rr;;:iu^^^

--'- ^/:

.V

.vv-^..^" MemhresHu tldhseil

:

4 »:^'-^H
J-^

^. ,r.

r - ^
+ : .^"j* *

MM. Ed. Bonnif ^iitf MMrCtiitiillier^abbe L.),*s : fe-: i MM. Prillieux,

- liOstanuriy

..^' /^>'

:'^: V..^:^'

w-.^.^vR
-J

KV.

v.'v:/ ...Kv.'^*-

» ^ -

1

-^'^-,
.4 -^^

Bonnier, ^>^^ i^>v^ .r---^"B-.r»

-/<

Bureau;^

A. Chatiri;

^. ,-s
Drake ael Castillo

' *«*
- -

'^ F .^^ .>^. -^

Gomontf

-

, .?r^: I)e Seynes,

-^^Van/I'igghein.
•^'.',

^'
- "^

'f- 7'V*

'^n^ \-\ ^W- . ^

V. --^- ^*" ^

^x^

.*7'- 'v'; t *

.- ->!;..-

-* --.

'

Tarir 4ei» Urates A part.

- I.

4

TJ

*

i^t ;£!£

11

i

^1

i

(

rr.U

:S,c^-

NOMBHED£ FEUILLES.

>j r^ ^.-^ JC*^ »**

S5
KZEStPL.

50
EXEUPL.

Une feaille (^16 pages), rSimposition, papier^ liraj^e

piiiiref piqClre et eoveluppe de coiileur. • . .

Troia quarU de Xenille (12 pairesV •••.••«,
ir. 'h

B6inl
.^'' z. -..: -i:.

T«. ^;** v^ .^*-

fr. e,

8 50

8 >

& a

.^

;^-''

2* feuille en sua de., la premiere

Trois quarts de fenille efi Ws3*Me TeuilJe. .'
, . >

DemUfeuiUe f»u sus d'une feuille i^i

Quart de feuille

fr. c.

50

9 »

6 »

5 «

- 4

hi -

\- ^

^ » . • .

A;-;

WL- '

100
EXEMPL

200
EXEMPL.

fr. c. fr. "t.

a 15

10 50 14

a > 12

7 a «

8 n

-P^

5 ii?*H*' -

^...h
y r^

1^^-

4
r-

^ 1^^r
.- L

9 50
S'

a

^':

;

^ 50

6

11 50

500
EXEMPL.

fr. C.

24 *

£2 »

18 »

14 »

-v-
'-

"^-\

/-5

^^ -«

18

16

14

12

L* ftompositioD d*nn litre d'entree special d'nnd demi-SiW elt de 1 (Tainc4'^-%^mi^^^^^

La composition d'un g^raad titre dNiue page estde 3 francs. £ plus les frais de tirage et de papier.

La compoaiUua d un faux-titre est, ae 2 francs. En plus les frais de tirage et de papier.

omposition d*une rbnrertare impfim^e, avee encadrements et^ua page d*aanonces^est de 2 francs si le

litre eat la r^pidlion de celai de la broehure, et de 4 franca si le litre est fait seolement ponr la conver-

ture. En plaa lea frala de tirage et de pi^ier.

il y « dea eorreetioiia, ellea sont comrt^es en sns 90 c. l*beare.

gravnre d*uDe page, intercaJ^e dansle texte, entralne un supplement de tiragi

gravure d'iane demi^f age, 1 fr. 50.

iraii de remise en pages, e*eat-<Hiire entratnant one modiCcation dana la
' A. term fait en debora da Tarif ei-deasns et k dea nrix nn'il nut mr.mi.iKU

^sftS^ A* ^s*^-
^-



BOULAY. MARCHEA SUIVRE DANS l'eTUDE DES RUBUS. 81
-^

4

J

t^ ...

.^.

^
^

raagne, en Autriche, en France, en Belgique et en Anglelerre. Ces deux
Rubiis n'ont pas evidemment la memevaleur.

Quand il s'agit d'autres plantes, les collectionneurs dedaignent les

especes communes et reservent toutes leurs attentions pour les especes

rares. Actuellement il ne sauraiten elre de memequand il est question

des Rubus. II faut commencer, dans ce genre, par nous entendre sur les

questions les plus simples et les plus faciles. Or le premier point sur

lequal I'accord est possible, c'est la reconnaissance preliminaire de ces

formes ou especes largement repandues que Ton rencontre plus ou
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En poussant cette idee a fond, je crois pouvoir dire qu'une forme ou

espece de Rubus est, au moins pour le moment, d'autant plus interes-

sanle et mieux fondee qu'elle possede une aire de distribution plus

etendue et, dans cette aire, une quantite de repartition plus elevee.

Toutefois, afin que cette proposition ne puisse etre faussee, il faut

admettre que Taccord se fait sur le type entendu strictement, c'esl-a-

dire avec la rigueurqui a preside a la circonscriptiondes 250 ou 300 es-

peces deja cilees. Si, en eilet, on se borne a des approximations trop

generates et par suite trop indeterminees, on retombe dans les confu-

sions qu'il s'agit precisement d'eviter. ,
'

Actuellement nous savons exactement ce que sont un grand nombre
de ces especes largement repandues qui doivent nous servir de jalons.

Qu'il suffise de citer comme exemples: R. suberectus And., hamulosus
MulL, sulcatus Vest., macrophyllus W. et N., pyramidalis Kalt.,

Questierii Lef. et M., grains Fock., rusticanus Merc, bifrons Vest.

,
{speciosus Mull.), vestitus W. et N., rudis W. et N., etc., etc. :

Nous devons ces connaissances en bonne partie a M. Focke. Avec le

concours de plusieurs specialistes, comme G. Braun, Banning, etc., il a

recherche etretrouve, autour de MennighiiflFen, la pluparl des anciens

buissons sur lesquels Weihe avail pris les specimens qui ont ete decrils

et figures dans les Rubi germanici. II a distribue lui-meme un grand

nombre de specimens bien prepares; il a controle et cite les principaux

exsiccatas de Rubus, en sorte que nous pouvons savoir, a coup sur,

de quelles plantes il a voulu parler. D'une fafon plus generale, les

travaux critiques et descriptifs de M, Focke constituent pour I'elude des

Rubus une base solide qui avail fait grandement defaut a nos predeces-

seurs et a nous-meme jusqu'a Tannee 1877 (1).

2* Plusieurs de ces types doues d'une ample diffusion dans Tespace

appellent notre attention a un autre point devue. lis ne se resument
ir.
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i :... <I) Synopsis Ruborum GermanicBy v. 0' W. 0. Focke. In-8'. BrSme, 1877.— Vojez,
en particulier, !e chapitre intitule : Nomenclature, p. 58.
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pas, comme quelques-uns de ceux qui viennent d'etre cites, dans una

forme simple et indivisible; ils constituent plut6t autant de centres,

aulour desquels se groupent, en plus ou moins grand noml^re, d^autres

formes trop peu distinctes pour etre isolees a Tetat d'especes inde-

pendantes. La notion des especes collectives existaitdeja enbotanique;

M. Nylander, en particulier, en avail fait une heureuse application dans

retude des Lichens. Mais c'est encore M. Focke qui Ta fait valoir en

batologie ou elle peut rendre de grands services, a la condition qtie Ton

en fasse un usage discret et rationnel.

A cet effet, les especes collectives doivent comporter comme noyau

une forme bien definie, precise dans les couditions deja citees au sujet

des especes ordinaires ou moins compliquees. Tant que Ton peut de-

montrer, ou plus exactement montrer dans la nature, le passage insen-

sible de celte forme type a une autre plus ou moins distincte de prime

abord, toutes les fois que la derivation est evidente, certaine, nous avons

respece typique et sa variete ou ses varietes, nous n'avons pas encore

Tespfece collective. C'esl ainsi, par exemple, que le Rubus leucanthe-

mus Mull, sera consider^ commeune variete ou memeune simple forme,

a fleurs plus pMes, parfois a peu pres completement blanches, du

R. vestitus^. et N. La memeespece montre egalement d'autres varietes

ou la coloration, non seulement des petales, mais encore des etamines

et des styles, passe au rose violet fence, lorsque dans le type ou dans la

forme la plus g^n^ralement r^pandue la coloration de la fleur est sim-

piement rose ou rosee. Dans ce cas, et dans tons les autres de meme
genre, on rencontre dans la nature des passages insensibles et gradues

d'une forme a I'autre, en sorte que toute distinction d'esp^ces est inad-

missible pour le specialiste qui en a pris connaissance. En realite,

Tespece collective commence avec une hypothese ou un point de doute.

A c6te du R. vestitus^ espece bien connue et largement repandue, il y a

le R. conspiciius Mull. II difiere du vestituSy non pas, comme le /?. leu-

canthemuSy par un detail unique, mais par un certain nombre de traits

portant sur tout Torganisme et lui donnant une empreinte a part, une

physionomie propre ; la tige est plus anguleuse, les axes floriferes sont

brievement tomenteux et non garnis d'une villosite rude, de meme les

feuilles sont blanches-tomenteuses et non veloutees-gris^tresendessous;

k ces differences d'autres s'ajoutent qui completent Tensemble. De phis,

le jR. conspicuus, quoique beaucoup plus rare que le R. vestituSj n'esl

pas un fait accidentel, constate sur un point unique, sur un seul buis-

son; il a 616 rencontre ca et la dans de nombreuses localites.

D' autre part, quand on r^flechit a lagrande variabilite non douteuse

chez les Rubus, on doit admetire que le R. conspicuus a pu tres bien
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y deriver du R. vestitus par simple variation, sans meme recourir a un

croisement quelconque.

Dans ces conditions, que faire du R. conspicuus ? Nous ne pouvons

affiroier qu'il soit une simple variete, personne jusqu'ici ne Ta vu se

relierau type par des passages insensibles; nous en faisons une sous-

espece. Ce rapprochement repose sur un fait certain, la somme tres

grande des similitudes, a cote de differences variees sans doule, mais

toutes assez faibles a Tegard du R. vestitus. En procedant de la meme
fafon, on arrive a penser que les R. Genevierii Bor. et discerptus

Mull, se comportent egalement comme des sous-especes a I'egard du

R. Radula.

Cette tlieorie a des avantages tres reels; outre qu'elle rompt la con-

tinuite des tongues series d'especes proposees par Muller et Genevier,

1

ff

'
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elle constitue des groupes Quand
est fondee, elle ouvre la voie a des explications ulterieures; elle pose du

moinsle probleme et en provoque la solution.

On arrive par cette voie, par ce groupement plus dense des formes

similaires, a des resultats remarquables. On se trouve amene, par

exemple, a comprendre sous letitre de R. hedycarpus Fock. d'aborddes

formes assez distinctes, puis d'autres successivement plus nombreuses,

compliquant et reduisant la valeur des distinctions, en sorle qu'ici les

sbus-especes tendent a passer a I'etat de varietes.

3** Quand on a reconnu les especes principales et ramene a I'etat de

simples varietes un certain nombre de formes isolees a tort comme
especes, quand enfm on a groupe autour des types tfe premier ordre

leurs sous-especes respectives, on se trouve encore en presence d'un

stock considerable de formes dont, il faut bien en convenir, dans Telat

actuel de la science, nous ne savons que faire. II s'agit surtout des formes

locales parfois tres bien caracterisees morphologiquemenl et qui, dans

ce cas, ont toutes les apparences de verilables especes. Toutes les fois

qu*on borne ses recherches a Tinterieurd'un territoire de peud'etendue,

d'une vallee, d'un canton, on reussit a epuiser, a pen pres, la serie des

formes qui s'y trouvent. Mais il suffit d'etendre de quelques kilometres

le cercle de ses explorations pour decouvrir de nouvelles especes, de

telle sorte qu'on succombe a la t4che quand il est question d'un grand

pays.

II y a deux theories pour ramener ces formes innombrablesau groupe

reslreint des especes principales. La premiere n'y voit que les produits

de variations successives de plus en plus eloignees du type; je ne con-

Q
fruticosus

W. et N. el sulcatus Vest., on cree une section
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dans le genre, on ne constitue pas une espece. On n'a cerlainement pas

reconnu dans la nature des passages graduels et insensibles de Tun a

I'autre de ces trois types et aucun des trois ne pent elre considere comme

un centre de derivation a Tegard des deux autres.

La tlieorie la plus en vogue est celle de Thybridite ; elle a cependant

jusqu'ici trouve peu de partisans en France.

Le D' Godron, qui avail fait avec succes de nombreuses observations

surles hybrides nalurels et artiliciels chez les vegetaux, ne mentionne

pas un seul Rubus hybride. Muiler a decrit le R. cwsio-idceus P. -J.

Mull, sans s'expliquer, comme d'habitude, sur ce sujet. Chaboisseau

disait : « Je n'ai observe jusqu'ici dans le genre Rubus aucun fait qui

puisse me faire soupconiier des produits hybrides y>. Genevier en avail

observe, mais il les considerait comme Ires rares.

En Allemagne, au contraire, la Iheorie de Thybridation chez les

Rubus possede depuis longtemps de nombreux partisans, mais ils n'onl

pu s'entendre.

En 1865, Krasan s'efforgait de demontrer que, a un petit nombre

d'exceplions pres, les diverses formes de Rubus sont des hybrides (1).

Deux ans plus tard, M. Otto Kuntze, quoique partisan de riiybridation,

ne Irouvait a peu pres rien de bon dans le travail de Krasan el concluait

en disant que, de tous les hybrides proposes par cet auteur, il n'y en

avail pas un seul d'exact (2).

En 1868, M. Focke, a son lour, rendail comple du travail de Kuntze

en ces termes : cet auleur a declare qu'il y a en Europe 7 especes de

Rubus, lesquelles, d'apres un calcul Ires simple, peuvenl produire enlre

elles 21 hybrides. Commeces especes et ces hybrides sont connus et ont

ete decrils par 0. Kuntze, il ne reste plus rien a faire (3) k
M. Focke a traite ces questions avec une largeur de vues beaucoup

plus grande et avec une competence que tout le monde lui recon-

nail; mais peut-etre a-l-il donne lui-meme Irop de place a Fhypolhese,

de telle sorte que plusieurs de ses conclusions se pr6sentent a I'esprit

comme des apergus Iheoriques, possibles ou probables a divers degres,

plutot qu'a Fetal de deductions rigoureuses de fails bien observes.

M. Focke a pris comme criterium des especes le developpemenl

relalif du pollen. II a constate que le pollen u*est parfait que dans quatre

especes, les R. ccBsius, rusticanusy gratus et tomentosus; toules les

aulres formes ont un pollen melange de grains deformes a divers degres.

(1) Krasan, Versnch. die Polymorphie der Gattung Rubus su erkldren, 1865.

(2) OUo Kuntze, Reform, deutschen Brombeeren, lb67. —« Von aUen Bastarden
' des Hcrrn Krasan ist kcin einzig richtig J>, p. 118,

1868
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Ces observations sont certainement tres inleressantes, mais s'ensuit-il

necessairement que tous nos Rubus actuels sont nes du croisement des

quatre especes qui viennent d'etre citees? M, Focke lui-meme se garde

de ledire. Le R. vestitus, espece de premier ordre, montre un pollen

tres melange de grains mal confdrmes, tandis que le R. Lejeuneiy de

Nancy, relativement tres rare^ a un pollen beaucoup plus normal. G'esl

encore une question a reprendre. EUe ne saurait pour le moment nous

servir de base definitive.

La sterilite est-elle un indice plus siir et d'une application immediate

pour decider de la nature hybride d'un Rubus? Je ne le crois pas. Le
iJ. tomentosuSj considere par tout le monde comme une espece pure^

primitive ou du moins tres ancienne, fructifie rarement en France d'une

fafon satisfaisante. J'ai remarque maintes fois qu'une secheresse exces-

sive, que la pauvrete du sol amenent chez les Ronces une sterilite plus

ou moins complete, Ces plantes, que Ton regarde avec raison comme
tres vivaces et douees d'une faculte de propagation excessive, sont en

realite tres exigeantes a Tegard des conditions du milieu et du sol.

Chaque espece est adaptee a des conditions tres precises dont elle ne

s'ecarte guere; si Tune ou Fautre vient a manquer, la plante souffre et

le t^moigne par une fertilite diminuee dans la mememesure,

M. Schmidely, partant de la connaissance aoquise de deux especes

bien tranchees et bien constantes, cherche a les surprendre croissant

dans le voisinage Fune de Fautre, a Fexclusion d'un troisieme type ana-

logue. Si, dans ces conditions, il se rencontre quelque forme inlerme-

diaire aux deux especes ci-dessus, si de plus celle-ci est plus ou moins

sterile, il est assez naturel de la considerer comme le produit d'un croi-

sement.

Cette methode ingenieuse pent rendre de grands services dans cer-

tains cas; elle n'est pas d'une application generale. En la poussant trop

loin, on s'expose a prendre une variete pour le produit d'un croise-

ment.

Quand il s'agit d'especes voisines et d'ailleurs poJymorplies, la simple

observation des fails accomplis ne permet pas de demeler ce qui est le

produit de la variation de ce qui est dii au croisement. Je ne me figure

pas, en effel, a quels signes on pourrait distinguer un m^lis ou un

hybride des R. hedycarpus et thyrsoideus, au moins dans le cas oii le

croisement aurait eu lieu entre les R. macrostemon et candicans. On

se trouve amene a grouper sous le titre de R. hedtjcarpus des formes

tenement diverses, que le metis ou I'hybride en question serait neces-

sairement compris dans le nombre. C'est que, en effet, nous sommes

jusqu'ici dans une impossibility absolue d'^lablir une demarcation tran-
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